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2. EMENTA

Estudo de textos e temas de Filosofia da Ciéncia.

3. JUSTIFICATIVA

A disciplina justifica-se pela relagdo estreita e originaria entre a busca de um conceito deciéncia e a filosofia.
4. OBJETIVO

Objetivo Geral:

P6ér em discussao o dito “problema de demarcacdo”, com o objetivo de ampliar a compreensao do debate acerca do estabelecimento de um
conceito de ‘pseudociéncia’.

Objetivos Especificos:

Apresentar versoes do problema de demarcacdo (antiga, moderna e contemporanea);

Apresentar e discutir a concepgao popperiana;

Discutir visdes contemporaneas do problema de demarcacao;

Explorar relagdes entre os conceitos de ‘pseudociéncia’ e o chamado “negacionismo da ciéncia” (Science denialism).

5. PROGRAMA

1. Versoes do problema de demarcagao:

a) Aristételes e o conceito demonstrativo de ciéncia (Metafisica A e Segundos Analiticos);
b) Bacon: experimentacao e controle da natureza (Novum organum);

C) Wittgenstein e a ciéncia natural como limite do dizivel (Tractatus logico-philosophicus).

2. Popper e o problema de demarcacao:

a) o que é o falsificacionismo de Popper (aspectos Iégicos, metodoldgicos e normativos);
b) como Popper procurou aplicar seu critério ao marxismo e a psicanalise freudiana;

c) 0 caso do conceito de selecdo natural, de Darwin;

d) limites e problemas da proposta de Popper (o problema da base empirica; o holismo de Duhem; a contrametodologia de
Feyerabend).

3. Incursdes contemporaneas no problema de demarcacdo:

a ) Larry Laudan e o abandono do vocabuldrio da ‘pseudociéncia’ (critérios metafiloséficos de adequagdo, necessidade e
suficiéncia e preocupagdo com efeitos praticos);

b) Abordagens multicriteriais (Gruenberger, Bunge e Thagard);
c) O “novo problema de demarcacdo”: valores legitimos e ilegitimos na ciéncia (Holman e Wilholt).

4. O negacionismo da ciéncia (Science denialism):
a) Caracteristicas epistemoldgicas e sociolégicas do negacionismo enquanto pseudociéncia (S. O. Hansson);
b) Tecnofideismo e negacionismo (Alex Gelfert).

6. METODOLOGIA
Aulas expositivas sobre textos-chave e exercicios propostos.

Os materiais de estudo serao disponibilizados na pasta “Material de aula”, que pode ser encontrada na aba “Arquivos” da equipe
“Filosofia da Ciéncia”, do Microsoft Teams.

Link
https://teams.microsoft.com/l/team/19%3A4 oMPHW43w6DleU mEYKz1Qk9 VdkAPPaxRgPI5ns2E1%40thread.tacv2/conversations?
groupld=85bb7a0b-513b-4085-8e40-f3c0fb27469b&tenantld=cd5e6d23-ch99-4189-88ab-1a9021a0c451



https://teams.microsoft.com/l/team/19%253A4_oMPHW43w6DleU_mEYKz1Qk9_VdkAPPaxRgPI5ns2E1%2540thread.tacv2/conversations?groupId=85bb7a0b-513b-4085-8e40-f3c0fb27469b&tenantId=cd5e6d23-cb99-4189-88ab-1a9021a0c451

E-mail para contato: fabiobaltazar@ufu.br.

7. AVALIAGAO
Haverd trés avaliacdes, de 30 pontos cada uma, e 10 pontos por participacdo e frequéncia.

Ao final do curso, os discentes que tiverem pelo menos 75% de frequéncia e ndo tenham logrado aprovagao terdo direito a uma
prova de recuperacdo. A prova de recuperagdo sera oral e a nota recebida nesta prova substituird a menor nota recebida entre
as trés avaliacOes anteriores.
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